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SECCION OFICIAL. 


AUDIENCIAS. 


Según hace tiempo se avisó al públi- 
co, las audiencias que da en su despa- 
cho el señor Presidente de la Corte 
$ uprema de Justicia, son de once y 
media a. m. á doce y media p. m., pues 
en el resto del tiempo se ocupa de los 
asuntos del Tribunal Supremo. 


ha 


a 


ORTE SUPREMA DE JUSTICIA 


—- == —-— —- - —_— 


Acus rdo referente á una manifestación 
Pa S de duelo. " 
sere : 


o 
A 0 ns. Dn 
Conte Suprema de Justicia: Gua- 
ala, veinte y tres de enero de mil 


atos noventa y siete. > 


y 7 0] ps l cd d 

¡E abiendo fallecido el día de ayer en, 

=ta capital, la señora doña Josefa Me- 
de Berdúv, madre del señor Magis- 

de la Sala cuarta de la Corte de 

IN] 
LN 


da 


Apelaciones, licenciado don Mariano 


Berdúo, la Corte Suprema de Justicia 
acuerda: comisionar á los señores Ma- 
gistrados de la Sala primera, licencia- 
do don Vicente Sáenz, don Juan Ma- 
ría Guerra y Fiscal don Rodrigo Ama- 
do, para que concurran esta tarde, á 
las cuatro, á la inhumación del cadá- 
ver de la señora Berdúo, y presenten á 
la familia, á nombre del Poder Judi- 
cial, sus sentimientos de condolencia. 

Cumuníquese. 

BarrEs.— FLores.— HerrERA.— Fo- 
RONDA. + 

Ferre MARTÍNEZ, 


Secretario. 


Acuerdo por medio del cual se distribuye 
la jurisdicción de las Salas 1*, 2* y 3* 
de Apelaciones. 

- Corte Suprema de Justicia: Gua- 

temala, 19 de enero de 1897. ' 


La Corte Suprema de Justicia, en 
uso de la atribución que le confiere el 


9) 


dad 
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artículo 30 de la Ley Orgánica y Re- | 
glamentaria del Poder Judicial, acuer- | 
da: distribuir la jurisdicción de las 
Salas de Apelaciones residentes en es- 
en la forma siguiente: 


ta capital, 


S O 
SATA 


19 Juzgado 2? de 1% Instancia del | 
departamento de Guatemala; 

2 Juzgado de 1% Instancia y Co- 
mandancia de Armas del departamen-. 
mento de Sacatepéquez, y 

32 Juzgado de 1% Instancia y Co- 


to de Santa Rosa. 


SALA 2% 


12 Juzgado 32 de 1% Instancia del 
departamento de Guatemala; 


22 Juzgados de 1* Instancia y Co-. 


mandancias de Armas de los departa- 
mentos de Chimaltenango, Escuintla 


y Amatitlán. 


SALA 31 


19 Juzgados 12, 42 y 5? de 1% Instan- 
| RONDA.—AÁMADO. 


cia del departamento de Guatemala; 
22 Comandancia de Armas del de- 
partamento de Guatemala. 


Comuníquese. 
Barres.—FLorEs.— HERRERA.— Fo- 
RONDA.-— AMADO. 


FaLIPE MARTÍNEZ 
) 


Secretario. 


la Corte de Apelaciones hay asuntos 
civiles en número crecido, que no ha 
podido despachar, á pesar de su activi- 


los que existían en las otras Salas, 


fuera del trabajo ordinario que siem- 
mandancia de Armas del departamen- 3 


se despachen tales juicios cuanto an- 


ca del Poder Judicial. 


Acuerdo relativo al despacho de asuntos 
civiles retrasados. y 


Corte Suprema de Justicia: Gua- 
temala, diez y nueve de enero de mil. 


a 


ochocieneos noventa y siete. 


Considerando: que en la Sala 1: de , 


dad, por cuanto en la distribución que 
se hizo el año próximo pasado, le to- 
caron á dicho Tribunal muchos de: 


pre ha tenido; por tanto, la Corte Su- 
prema de Justicia, en el deseo de que 


tes fuere dable, y de que sea pronta y 
cumplida la administración de justi- : 
cia, acuerda: que por este mismo 
Tribunal se distribuyan aquellos nego 
cios retrasados, entre las tres Salas: 
mencionadas, de una manera equitati- | 


va: artículos 26 y 39 de la Ley Orgia 


Comuníquese. As 


Barres.—Frores.— Herrera.— Fo-- 


FeLrIPE MARTÍNEZ, 
Secretario. : 
ES 


Informe relativo á solicitud de indulto, 
del reo Arcadio Orellana. 

Señor Ministro: : 
Arcadio Orellana, sentenciado por 


ejecutoria de la Sala 5* de la Corte. 
la io e 4 diez años de pri 


correccional, por el delito de homici- 
dio, solicita del Poder Ejecutivo el in- 
dulto de la pena que le falta por ex- 
tinguir. Alega en su favor “el haber 
peleado en Chalchuapa y Atescatempa, 
en losaños de 1885 y 1890, como aban- 
derado, haber asistido á varias comi- 
siones militares y haber, en fin, pres- 
tado algunos servicios en los puertos 
de la República.” 

Ninguna de las circunstancias enu- 
meradas aparece justificada en el 
Juicio criminal que se le instruyera, y 
de ahí que ni el Tribunal que falló en 
1? Instancia, ni la Corte de A pelacio- 
nes, pudiera atenuar la pena que le co- 
rrespondía por la ley. 

Si pues no coneurren en el caso de 
E Orellana, las condiciones que se re- 
3 quieren por el inciso 3? del artículo 10, 
decreto legislativo número 159, para 
otorgarle la gracia que solicita, la Cor- 
te Suprema de Justicia no puede sino 
informar en sentido desfavorable al 
peticionario; no obstante lo cual, el Po- 


MA A : 
si así lo estima procedente. 
Guatemala, 23 de enero de 1897. 
4 


Al señor Ministro de Justicia. 


ANTONIO BATRES. 


' Palacio del Ejecutivo. 


PEEEÓOÓO€- o A 5 


RESOLUCIONES. 


CRIMINAL. 


La comprobación del fuero de guerra para los efectos 
*s de la competencia en los negocios criminales, sola= 
mente puede establecerse por los medios que enu- 
mera el artículo 6% del Código Militar, 2* Parte. 


Corte Suprema de Justicia: Guate- 
mala, ocho de diciembre de mil oeho- 


der Ejecutivo resolverá de otro modo, 
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Vista por recurso extraordinario de 
nulidad la sentencia que en 23 de sep- 
tiembre del año en curso pronunció la 
Sala 5* de la Corte de Apelaciones por 
mayoría de votos, aprobando la que el 
Comandante de Armas del departa- 
mento de Zacapa (no Chiquimula, como 
se consignafen el escrito de introdue- 
ción del recurso), en haz de su auditor, 
dictó el 24 de marzo del propio año, 
que impone á Florencio Marín, por 
delito de herida, seis meses de arresto 
mayor, con abono del tiempo padecido 
y facultad de conmutar toda la pena 
con dos reales diarios, previo pago ó 
afianzamiento de las responsabilidades 
civiles y con las demás declaratorias 
que por derecho corresponden. 

Resultando: que el recurso extraor- 
dinario de que se trata, interpuesto por 
el señor Fiscal de la Sala 5%, se funda 
en que, á su juicio, se violó en el fallo 
recurrido, el artículo 6? del Código Mi- 
litar, 2? parte, porque en vez de com- 
probarse el fuero de guerra de Marín, 


¡con la respectiva filiación, como lo 


requiere la ley citada, se estimó sufi- 
ciente á tal efecto una copia del boleto 


de inscripción; habiendo sido por lo 


tanto, incompetente el Tribunal Mili- 
tar de Zacapa para conocer en aquella 
causa. | 

Resultando: que la Sala, en el fallo 
que se examina, establece que el se- 
gundo de los expresados documentos 
contiene todos los detalles de una ver- 
dadera filiación, como el nombre y 
apellido de Marín, su estatura, aspecto 
físico, edad, estado, profesión y vecin- 
dario, y por lo mismo, la Comandan- 
cia de Armas ha podido ejercer juris- 


dicción en dicho juicio. 


e ir ri 
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e 


Considerando: que aunque el boleto 
de inscripción tiene algunos puntos de 
analogía con la filiación, no puede ni 
debe establecerse que aquélla sustituya 
á ésta en los casos como el de que se 
trata, en que la ley requiere necesaria: 
mente, su concurrencia para justificar 
que se goza del fuero de guerra; senti- 
do en que la misma Sala resolvió con 
fecha 22 de julio de 1891: que bajo 
tales conceptos es fuera de duda que 
la Sala 5? de la Corte de Apelaciones 
violó el artículo 6? del Código Militar, 
2* parte, que en lo conducente dice: 

“Para comprobar que se goza del 
fuero de guerra, se requiere necesaria- 
mente: que los jefes y oficiales presen- 
ten sus despachos; los sargentos y ca- 
bos sus nombramientos; los soldados 
sus filiaciones Fa 


Por tanto: la Corte Suprema de Jus- 
ticia de la República, en observancia 
de los artículos 100 del Código de Pro- 
cedimientos Judiciales, 1868 y 1869, 
inciso 5% y 189U del Código de Proce- 
dimientos Civiles, casa y anula la eje- 
catoria recurrida; declara insubsistente 
así mismo, la sentencia de la Coman- 
dancia de Armas del departamento de 
Zacapa, y dispone que la causa de que 
se trata se remita al Tribunal que co- 
rresponde, para que la falle de nuevo, 
con arreglo á derecho. 


Notifíquese y con certificación de- 
vuélvanse los autos. 


ANToNIO BATRES.—MIGUEL FLORES. 
M. A. HeErrERBA.—M. J. ForoNDA.—-: 
FRANCISCO ALARCÓN. 


1 


FeLipE MARTÍNEZ, 
Secretario. 


CORTE DE APELACIONES. 


CIVIL. 


Efectos legales que produce la anterioridad de la ins- p: 
cripción de un título translaticio de un derecho 
real, en el Registro de la Propiedad. 

/ 

Sala 1* de la Corte de Apelaciones: 
Guatemala, septiembre veinticuatro de 
mil ochocientos noventa y seis. 


Vista por recurso de apelación la 
sentencia que pronunció el Juez 22 de 
1? Instancia de este departamento, el 
veinticinco de enero del año en curso, 
para terminar el juicio ordinario de 
posesión seguido entre Cipriano Fuen= 
tes y Petrona, Vicenta y Diega Curti- 9 
dor. 


Resulta: que á diez y seis dee nero de 3 
noventa y cinco las Curtidores se pre- 
sentaron ante el Juez manifestando 
que les pertenecía un solar, por heren= | 
cia, que Fuentes poseía desde algunos 
años y que pedían se les restituyera: 
que Fuentes negó la demanda, apoya- 
do en que tal inmueble lo había ad- 3 
quirido por compra— venta hecha á 
Juan de la Cruz Méndez. 

Resulta: que abierto el juicio á 
prueba, ambos litigantes presentaron 
títulos supletorios del mismo inmue- 
ble cuestionado; siendo de notar que 
el de los tres hermanos. Curtido- He 
res fué inscrito en el Registro de la k 
Propiedad el diez y siete de noviembre 
de mil ochocientos noventa y cuatro y el 
de Fuentes el cinco de julio de mil 
ochocientos noventa y cinco. y 

Resulta: que el Juez para mejor. 3 
proveer, y por medio del Alcalde de 
Mixco, mandó practicar una inspe 
ción ocular con el objeto de conven- 2 
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A 
8 
-cerse más de que los dos títulos suple- 
torios presentados por los litigantes 

se referían á un mismo fundo; y que, 
en efecto, así resultó claramente de la 
diligencia practicada por el Alcalde: 
que en ese concepto, el Juez falló en 
definitiva, y sin especial condenación 
en costas, que la posesión correspondía 
á la familia Curtidor, y que en conse- 


; cuencia se le mandaba otorgar: que 


Fuentes apeló y que en esta Instancia 
Y nose ha aducido ningun argumento 
3 nuevo. 


Considerando; que por hoy, sólo se 
A ha discutido la posesión definitiva del 
Solar: (Jue como lo indica el Juez, ins- 
cerito en primer lugar el título de las 
hermanas Curtidores, no pudo legal- 
mente inscribirse el de Fuentes; y que | 
según la ley, debe darse la preferencia | 

P á la primera inscripción. 
Por tanto la Sala 1* de la Corte de 
a Apelaciones, en cumplimiento de los. 
artículos 519, incisos 1,3 y 4, 2095, 
Ms 2101 y 2108 del Código Civil; y 603, 
Código de Procedimientos, confirma | 


en todas sus partes la sentencia apela- 
po. da. 


as Notifíquese y con certificación de- 
-—_vuélvase el juicio al Juzgado de que 
procede. 


* 


o VxcENTE SáeNZz.—FRraAnNcisco PORRAS | 


E JUAN M? GUERRA. 

14 . > 
3% D. BARRIENTOS D., 
Mea! Secretario. 


8 E ERE 


+ No procede, por lo regular, la acumulación de los 
autos cuando se, trata dej juicios de diferente natu- | 
raleza. 


- Sala 1%.de la Corte de Apelaciones: 


tb 


Guatemala, eptiembre veinticinco de. 
m il ano: noventa y seis. 


de esta demanda, 
' contestada negativamente y en segui- 


Visto por recurso de apelación el 
auto dictado por el Juez 22 de 1? Ins- 
tancia de este departamento el veintio- 
cho de agosto próximo pasado, en el 
cual declara sin lugar la acumulación 
de autos pedida por don Martín Ro- 
berts. 


Resulta; que este señor vendió la 
finca llama da “San Pedrito”á los seño- 
res don Federico Klée y don Juan Ru- 
bio y que en la escritura de venta, Ro- 
berts se comprometió á sembrar por 
su cuenta diez y ocho manzanas de ca- 
ña de azúcar, además de cuarenta y 
dos que ya existían sembradas: que los 
compradores Rubio y Klée, invocando 
el artículo 196 del decreto 273, se pre- 
sentaron pidiendo que se señalara un 
término prudente á Roberts para que 


' cumpliera la obligación de hacer, que 


había contraído: que en veintiocho de 
julio último, el Juez señaló á Roberts 


el improrrogable término de noventa 
dias para que cumpliera lo ofrecido y 


el treinta del mismo mes se notificó 
ese auto á Roberts, sin que interpusie- 
ra recurso alguno. 


Resulta: que los compradores enta- 


' blaron demanda ordinaria contra el 


mismo Roberts, deduciendo la acción 
quanto minoris, por no tener la finca, 
segun ellos, la extensión pactada: que 
el Juez dió traslado en vía ordinaria 
la cual se declaró 


da se recibió el juicio á prueba, que 
en diez y ocho de agosto el señor Ro- 
berts pidió que los dos juicios ya men- 
cionados se acumularan porque así 
procedía de derecho: que tramitado el 
incidente, el Juez resolvió que no pro- 


- cedía la acumulación solicitada por el 
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señor Roberts, y que apelada esa deci- 
sión, nada se alegó en esta Instan- 
cla. 

Conciderando: que no procede la 
acumulación de los autos cuando en 
ellos se trata de acciones de diferente 
naturaleza, como lo son una ejecutiva 
y otra que ha de tramitarse en la vía 
ordinaria. 

Considerando: que la solicitud del 
del señor Roberts tampoco se encuen- 
tra en alguno de los casos previstos 
en el artículo 1,510 del Código de Pro- 
cedimientos Civiles. 

Por tanto: la Sala 1% de la Corte de 
Apelaciones, en aplicación del artículo 
citado y en lo dispuesto en los artícu- 
los 1,512 y 1,519 del mismo Código, 
confirma en todas sus partes el auto 
apelado. 


Notifíquese y como corresponde, de 
vuélvase el juicio al Tribunal de que 
procede. 


SAENzZ.— PoRRAS.— GUERRA. 


D. BARRIENTOS D., 
Secretario 


CIVIL 


La hipoteca sobre bienes de menores produce todos 
sus efectos cuando se han observado, para consti- 
tuirla, las formalidades legales. 

Sala 1% de la Corte de Apelaciones: 

Guatemala, 29 de septiembre de mil 

ochocientos noventa y seis. 


Vista, por recurso de apelación y 


con el juicio respectivo, la sentencia 


definitiva pronunciada por el Juez 20. 


de 1* Instancia de este departamento, 
el veinticinco de julio del año en curso. 
Resulta: que por escritura pública, 


otorgada á diez de diciembre de mil 
ochocientos noventa y uno, tomó á mu- 
tuo don José León Guerra de don Fe- 
lipe González la suma de mil quinien- 
tos pesos, y que en garantía del pago 
hipotecó una casa de la propiedad de 
su hija menor Vicenta Guerra Te- 
jeda, situada en la 4* Calle Oriente, 
marcada con el número 70 y cuyo 
título de propiedad fué inscrito 
oportunamente en el Registro, bajo el 
número 137, folio 284, Libro 63. Que 
en la escritura se insertan la solicitud 
que Guerra hizo ante el Juez 2? á fin 
de que se le autorizara para gravar el 
inmueble mencionado y la autorización 
que en doce de octubre de mil ocho- 
cientos noventa y uno concedió efec- 
tivamente el Juez, fundándose en el 
dictamen de los expertos y en laaquies- 
cencia del tutor específico. También 
se hace constar que aunque el "mismo 
Guerra había donado la casa á su hija 
con la condición de no hipotecarla, 
Guerra en su calidad de donante y en 
uso de sus facultades suprimía esa 
condición expresamente y daba su con- 
sentimiento para que se constituyese 
la hipoteca. 

Resulta: que á diez de abril de mil 
ochocientos noventa y cuatro, “Cruz 
Tejeda, en concepto de tutriz natural 
y judicial de su hija Vicenta Tejeda, 
entabló demanda solicitando que se 
declarara nula la hipoteca constituida 
por José León Guerra, padre natural 
de Vicenta. (Que declarada contesta- 
da negativamente la demanda por par- 
te de Guerra, Felipe González promo-- 
vió el incidente de falta de personería 
de parte de Cruz Tejeda; excepción 
que fué desechada en primera y en 
segunda Instancia, 


e sd 2D 


PAR 
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Resulta: que declarada la demanda, | 
contestada negativamente, por parte | 


de los demandados, se recibió el juicio 
á prueba por el término ordinario: que 
Cruz Tejeda solicitó que se examinasen 


tres testigos sobre que había advertido | 


4 Felipe González que no diese el dine- 
ro á Guerra, porque en la escritura de 


donación se prohibía hipotecar la casa, | 


y que los testigos declararon de con-. 


formidad: Que también pidió que se 
agregara el juicio indicado por la mis- 


| 


ma Tejeda y en el cual se encuentra | 


la ejecutoria de la Sala 1*de Apelacio- 


nes, que declaró nula la hipoteca cons- 
tituída en favor del Lido. don Manuel 


J. Foronda, sobre la misma casa de 
la menor Vicenta, por haberla consti- 


tuído Cruz Tejeda, á quien no corres- | 
pondía la patria potestad sobre la 


menor, dado que el padre natural de 


ésta la había reconocido y aun vivía. 


Resulta: que después de algunos in- 


cidentes los litigantes alegaron de bue- 
na prueba, sosteniendo la actora en 
resumen, que la hipoteca no pudo 
constituirse por el donante, porque éste 
mismo había puesto la condición de 


no hipotecar y porque no habían in- 


vertido el dinero tomado á mutuo, en 
benefició de la menor. Replicó el de- 
mandado: que esa condición no era 
sostenible y que aun siéndolo, el mis- 


mo donante la había derogado expre- 


samente. 

Resulta: que, para mejor proveer, 
mandó certificar el Juez, en autos, la 
escritura en que consta el crédito de 
Felipe González y que el Secretario 
acompañara el expediente por el que 
se autorizó á Guerra para hipotecar la 


- casa de Vicenta: que el Secretario am- . 


plió lo primero, y respecto de lo segun- 
do informó que al folio 367 del libro 
de conocimientos constaba que Guerra 
había sacado, compuesto de 14 hojas, 
el expediente creado para hipotecar 
una casa; pero que no se encontraba 
en el archivo del Juzgado. 


Resulta: que puesto el juicio en 
estado, pronuntió el Juez sentencia, en 
la que sin especial condenación en 
costas, absolvió á José León Guerra y 
á Felipe González de la demanda que 
les había entablado Cruz Tejeda, sobre 
nulidad de la hipoteca tantas veces 
mencionada; que habiendo apelado de 
ese fallo la parte actora, reprodujo en 
esta Instancia lo alegado en lo primero. 

Considerando: que don José León 
Guerra, para hipotecar la casa que ha- 
bía donado á su hija Vicenta del mismo 
apellido, observó todas las formalida- 
des prescritas por la ley y obtuvo la 
autorización de Juez competente, en 
su calidad de padre natural de Vi- 
centa. 

Considerando: que en nada puede 
afectar los derechos del acreedor el 
accidente de que no se empleara en be- 
neficio de la menor el dinero tomado 
4 mutuo. 

'onsiderando: que la escritura pú- 
blica otorgada por el notario don Ma- 
nuel J. Alvarado, registrada en su 
oportunidad y en la cual se copiaron 
todos los pasajes conducentes, es una 
prueba plena que hasta hoy no ha sido 
destruída; 

Por tanto: la Sala 1* de la Corte de 
Apelaciones, en aplicación de los ar- 
tículos 373, 374 y 381 Código Civil; 
603 y 1699 Prs. Civiles, confirma en 
todas sus partes la sentencia apelada. 


y 


A 


he 
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Notifíquese, y como corresponde, 
vuelvan los autos al Tribunal de su 
origen. 


VICENTE SAENZ.—FRANCISCO PORRAS. 
—JuaAan M? GUERRA. 


D. BARRIENTOS D., 
Secretario. 


HA . 


CIVIL 


Importancia que en los negocios mercantiles tienen 
las facturas desde el punto de vista de la prueba. 
Sala 1* de la Corte de Apelaciones: 
Guatemala, octubre tres de mil ocho- 
cientos noventa y seis. 


Visto por recurso de apelación el 
auto que dictó el Juez 2? de 1? Instan- 
cia de este departamento, el siete de 
mayo del presente año, en el que de- 
clara que no procede la exhibición de 
una factura de comercio que don Fede- 
rico Hirtz exige á B Makenney, por- 
que no considera comprendido ese 
documento en el artículo 264 Cód. €. 
de Pr., desde el momento que una 
simple factura no comprueba derechos 
sobre las cosas á que la misma se re- 
fiere. 

Resulta: que el primero de los men- 
cionados demandó al segundo para 
que le pagase una cantidad de francos 


procedente de remisión de mercaderías | 


que le había hecho desde París. 

Que según se dice, en la factura ori- 
ginal de 1? de agosto de mil ochocien- 
tos noventa y tres se describe y detalla 
el contenido de un bulto marcado con 
el número 26, y el cual declaró en co- 
miso la Aduana por no estar de acuer- 
do la factura con la declaración hecha 
por el comerciante. 


(Que uno y otro de los litigantes s 
tiene que no ha tenido culpa en 
incidente. * 

Que Hirtz pidió la exhibición e 
dicha factura, y de tal solicitud se for- 
mó un incidente que fué recibido á 
prueba. 

(ue durante ese término se acom: E 
ñaron las posiciones absueltas por el 
señor Mackenney y de las cuales fué 
declarado confeso en la séptima y de 
cima, de las cuales, esta última dice: 

us Mackenney exhibió á Hirtz, 
mezclada con otros documentos, la fac 
tura original en la que venía descrito 
el bulto número 26, que cayó en co. ] 
miso. $ 

Considerando: que don Bcoja 
Mackenney fué declarado confeso acer- 
ca de que tiene en su poder la factura 
original de que se ha hecho mérito. + d 

Considerando: que en un caso como. 
el presente las facturas sí están com- 
prendidas en el artículo 264 Código 
Cvl. de Pr., insiso 22 y 42%, ya que se - 
trata de un negocio mercantil, respecto 
de los cuales las facturas tienen tan 


gran importancia que son un medio - 
eficaz para probar los contratos. 8 
Considerando: que la tantas veces - 
mencionada- factura se ha pedido más - 
bien como una prueba y no ¿omo un 3 
caso de exhibición; 4 
Por tanto: la le 1* de la Corte de 
Apelaciones, aplicando el artículo ci- 
tado, el 688 Cód. de Pr. Cvs., y los 171 
y 195 Cód. de Comercio, revoca el aut 
apelado. 


Notifíquese y como corresponde 
vuelva el juicio al Tribunal de que 
procede. 


SArNzZ.—PoRRAS.—GUERRA. 


D. BarrieTOS D., 
Secretario. <A 


CIVIL. 


- Debe cumplirse estrictamente lo pactado en la escri- 


io de árbitros. 


(Guatemala, trece de octubre de mil 
ochocientos noventa y seis. 


e 
Er Traído á la vista por recurso de ape- 
lación el auto dictado por el Juez 22 


el once de septiembre próximo pasado, 
com motivo de la ejecución del fallo 
arbitral que terminó la cuestión susci- 
3 e tada entre los señores ingeniero don 
“A José León Samayoa y don Guillermo 
NET Hall. 


y 
ron un contrato de compra-venta de 
panela y convinieron en que cuales- 
quiera dificultades que se promovieran 


rían por el juicio de árbitros arbitra- 
E 


para nombrar á los árbitros arbitrado- 
: res y para conferirles las facultades 


documento se dice, refiriéndose á los 
E otorgantes, renuncian expresamente la 
apelación y cualquiera otro recurso 


providencias ó resoluciones de los ár- 
——bitros:” Que los Jueces á 
partes confiaron la decisión de sus de- 
_rechos pronunciaron su fallo el vein- 
— tinueve de agosto y en la misma fecha 
fué notificado á los litigantes: Que 
-remitdo al Juez 22 para su ejecución, 


Ne que no habiendo resuelto el laudo 


' 
' 


de compromiso, para someter un negocio al | 


Sala 1* de la Corte de Apelaciones: | 


E de 1* Instancia de este departamento 


Resulta: que dichos señores celebra- 


por razón de ese contrato, se resolve-. 


dores: que llegado en efecto el caso | 
- previsto, se otorgó la escritura pública | 


- necesarias, y en la cláusula sexta de ese 


que pudieran interponer contra las 


á quienes las | 


- Guatemala, 


el señor Samayoa entabló un incidente 


s jueces el punto principal some-. 
á MeSote, adolecía de nulidad y no . 


is 
de ld 
* 
- | Ñ 
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podía obligarle: que tramitado el in- 
cidente, el Juez desechó la solicitud del 
señor Samayoa, fundándose en que se- 
gún la escritura de compromiso otorga- 
da por Hall y Samayoa,se había renun 
ciado expresamente la apelación y todo 
recurso que pudiera interponerse con- 
tra el fallo, y en que según los artícu- 
los 1276 y 1280 Código de Procedi- 
mientos Civiles, al Juez de 1* Instancia 
únicamente le corresponde ejecutar el 
laudo pronunciado por los árbitros. 
En consecuencia condena en las costas 
del incidente á Samayoa. 

Considerando: que este señor no 
ejercitó en su oportunidad, los recursos 
que la ley le concede para el caso; y 
que por otra parte el auto venido en 
apelación está arreglado estrictamente 
á la ley. 

Por tanto: la Sala 1* de la Corte de 
Apelaciones lo confirma en todas sus 
partes, en aplicación de las leyes ci- 
tadas. 


Notifiquese y devuélvase el expe- 
diente al Juzgado de su origen. 


SÁENZ.—PoRRAS.—GUERRA. 


D. BarrreENTOS D., 
Secretario. 


CIVIL 


En los negocios comunes, no siempre se puede soli- 
citar la exhibición de la correspondencia particular, 

y menos si no se puntualizan las cartas que se 

desea tener á la vista. 

Sala 1% de la Corte de Apelaciones: 
veintitrés de octubre de 
mil ochocientos noventa y seis. 

Visto por apelación el auto proferido 
por el Juez 2? de 1* Instancia de este 
departamento, con fecha veintisiete 
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del áltimo febrero, denegando la ex- 
hibición solicitada por don Manuel 


Luna, como medio de prueba en el. 


juicio que sigue con don Eliseo Sán-. 
chez, apoderado de doña Francisca | 


Aparicio de la Roda. 
Resulta: que la solicitud de Luna se 


contrajo: 1? á que se certéfiquen en los 


autos todos los cables que, con motivo 


de la venta de la hacienda “La Prima- 


vera”, 


Marqués de Roda, desde el once de 


Sánchez dirigió, 4 Madrid, al. 


septiembre de mil ochocientos noven-- 


ta y cinco, hasta enero de mil ocho: 


cientos noventa y seis, y todas las 
contestaciones que por el mismo le. 
haya enviado este último. 2? que por. 


parte de Sánchez se presenten los dos 


libros copiadores de cartas que lleva pa- 


ra que se certifiquen en los autos las que 
sean conducentes al negocio. 


Resulta: que tramitado el incidente | 


por el Juez, resolvió en su oportunidad, 
que no había lugar á exhibir los docu- 


mentos que se pedían, por no estar 


comprendidos en el artículo 264 Códi- 
go de Pr. Cvs. 


Que en esta Instancia se ha alegado | 


por ambas partes lo conveniente. 


Considerando: que el Juez resolvió | 
solamente acerca de la exhibición de 


los libros que se solicitaba y que nada 


decidió sobre la primera parte de la| 


solicitud del señor Luna, contraída á 
pedir que se certifiquen los cables de 


que se ha hablado; razón por la cual. 


no debe entrarse en 2* Instancia á 
conocer de ese punto. Artículo 45, 
Ley Orgánica. 
Considerando: 
plitud con que el actor ha formulado 
su solicitud, al respecto de que la parte 


que atendida la am- 


i 
| 


demandada exhiba los libros copiado- 
res de cartas, sin determinar las que 
sean conducentes, lo que traería con 
sigo el hecho de imponerse de toda la 
correspondencia personas extrañas á | 
los diversos asuntos que pudiera com- 
prender, y en ese concepto carece el - 
señor Luna del derecho á que se e 
trae el artículo 263 del C. de Pr. Cvs. 
Por tanto: la Sala 1? de la Corte de 
Apelaciones, confirma el auto apelado, - 
en cuanto se refiere á denegar la exhi= 
ción de los libros copiadores de cartas. 
Notifíquese y con certificación de- ; 
vuélvanse los autos al Tribunal de qu 
proceden. 


SÁAENZ.—GUERRA. ca y 


D. BARRIENTOS D., 
Secretario. 


CIVIL 


Bases para la liquidación de los honorarios del abo- les 5 
gado procurador. ; 

Sala 1% de la Corte de Apelaciones: 

Guatemala, 31 de octubre de mil ocho- 

cientos noventa y seis. 


Visto por recurso de apelación E 
auto dictado por el Juez 22 de 1* Ins- 
tancia de este departamento el veinti- 
nueve de julio próximo pasado, por el. 
cual aprobó la liquidación hecha por 
la Secretaría del Juzgado y por la de 
esta Sala de Apelaciones, fijando los. 
honorarios que corresponden al Lido. 
don José María Monterroso. 


que se tasara la cantidad que, e n 
arreglo al arancel de abogados, le cc 


tos de abogado y procurador de 
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nia Morales en el juicio que ésta 
-— siguió contra don Francisco Cordón, 
- sobre el pago de mil cuatrocientos 
pesos é intereses: que hecha la liqui- 
de 

dación por el Secretario del Juzgado y 


PESE n reparo que hacer: que estaba de 
—lHaño á pagar la cantidad fijada, con 
5 tal de que de ella se descontara la suma 
que había entregado á Monterroso por 
honorarios y gastos de papel: 


efecto, acompañaba, dos recibos, 


uno firmado por Monterroso á seis de 


pinos que Monterroso dice haber reci- 
- bido para expensas; el otro, extendido 
- en papel común, circunstancia por la 
que el Juez, en aplicación de los artí- 
Eo culos 12 y 
nes, no lo aceptó hasta que se compro- 
de ase haber pagado veinte veces el valor 
a del ¡ impuesto omitido. 
Resulta: que Monterroso, 


2 


á su vez, 
ción las partidas correspondientes á á la 
, vista y estudio de antecedentes: á los 


Lar se exhibió también la cuenta for- 
mada por el Secretario de esta Sala, y 


cionado: que Monterroso apeló, insis- 
_ tiendo en que se habían omitido las 
partidas ya indicadas, y también apeló 
el apoderado de Eugenia. 

- Considerando: que no consta que se 
1 ya dado vista á Eugenia Morales de 
1idación hecha porel Secretario 
a Sala 1*, requisito de todo pun- 
spensable para resolver sobre el 
cular en cualquier sentido. 


' 
| 
| 
' 
| 
' 
| 


- puesta en conocimiento de las partes, 
Sugenia manifestó: que no tenía nin-. 


que al. 
el. 


13 Ley de Contribucio- 


j jas que no se incluían en la liquida- 


morarios como procurador y á los 
honorarios de la 2* Instancia: que al. 


E Juez aprobó ambas en el auto rela- 


| 
| 


Considerando, además, que el Juez 
nada resolvió acerca de si en la liqui- 
dación debían, ó no, incluirse los ho- 
norarios que Monterroso reclama como 
procurador: que así mismo no se tomó 
en consideración el recibo que por cien 
pesos otorgó Monterroso, para decidir 
si ha inverfido esa cantidad en los 
gastos del juicio ó si tiene algún saldo 
en contra, ya que en este caso sería 
preciso tomarlo en cuenta: que por lo 
mismo, la resolución que se examina 
es deficiente. 

Por tanto: la Sala 1* de la Corte de 
Apelaciones, en aplicación del artículo 
8? del decreto 286 y 874 Código Civil 
de Procedimientos, declara: que los 
autos deben devolverse al Juez, para 
que la liquidación se practique como 
corresponde, conforme á la ley, y para 
que resuelvaloquecrea dejusticia sobre - 
los puntos quese han omitido, previos 
los trámites legales. 


Notifíquese y en la forma de estilo, 
devuélvanse los autos al Juzgado de su 
orígen. 


SÁENZ.—GUERRA.—RAMÍREZ. 


D. BARRIENTOS D., 
Secretario. 


CIVIL. 


Los intérpretes deben rechazarse oportunamente 


Sala 1* de la Corte de Apelaciones: 
Guatemala, veinticuatro de octubre de 
mil ochocientos noventa y seis. 


Vistos estos autos por apelación, re- 
sulta que el apoderado de los señores 
José, Pedro, Domingo y Pablo Yzeppi, 
presentó demanda ordinaria contra 


- Juan Bautista Yzeppi, por la cantidad 
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de tres mil ciento cincuenta y tres pe- 
sos é intereses: que recibido el juicio á 
prueba, dicho apoderado presentó como 
parte de ellas las posiciores que en 25 
de febrero del año en curso había ab- 
suelto Juan Bautista Yzeppi ante el 
Juez 22 de 1? Instancia. 


Resulta: que antes de alegar de bue- 
na prueba, Juan Bautista Yzeppi pro- 
movió incidente sobre nulidad de las 
posiciones que había absuelto, fundado 
en que, según el artículo 22 del decreto 
251, los traductores titulados son los 
únicos que deben servir de intérpretes, 
y en que el nombrado para practicar 
la diligencia, no reunía las condiciones 
legales. 

Resulta: que despues de sustanciado 
debidamente el artículo, el Juez resol- 
vió que la diligencia en que se absol- 
vieron las posiciones no era nula, ya 
porque se había practicado conforme á 
los artículos 220 y 221 del Código de 
Procedimientos, ya porque no hay enel 
departamento de Guatemala traductor 
jurado para interpretar el idioma ita- 
liano; que apelada esa resolución por 
parte de Yzeppi, Juan Bautista, ha 
insistido en esta Instancia sobre que la 
diligencia es nula y sobre que debe re- 
vocarse el auto del Juez, por no haber 
abierto á prueba el incidente. 

Considerando: que Juan Bautista 
Yzeppi no pidió, al promover el inci- 
dente, que se recibiera á prueba, pues 
se limitó á solicitar que la diligencia 
se declarara nula y solamente de un 
modo ligero indicó que, en caso nece- 
sario, podría comprobar que el intér- 
prete nombrado, don José Bocaletti, no 
conocía bien el idioma castellano. 

Considerando: que al notar el Juez 


que Yzeppi no entendía de corrida el 
español, suspendió la diligencia de 
posiciones, y á petición de parte y de 
entre los intérpretes que le propusie- 
ron eligió á Bocaletti, y ese auto se 
notificó á Yzeppi el veintisiete de ene- 
ro próximo pasado; que dos veces se le 
llamó á contestar las posiciones y que, 
por consiguiente, tuvo tiempo de sobra 
para haber tachado ó recusado al in- 
térprete; 

Por tanto: la Sala 1% de la Corte 
de Apelaciones, en aplicación de los 
artículos 333, decreto 273; 217, 222 y 
1504, Código de Procedimientos, ceon- 
firma en todas sus partes el auto ape- 
lado, que dictó el Juez 2% en veintiocho 
de agosto último. 


Notifíquese y en la forma debida 
vuelvan los autos al Juzgado de su: 
origen. 

SÁENZ.—GUERRA.— RAMÍREZ. 


D. BaArrIENTOS D., 
Secretario. 


CIVIL 


Aunque se interponga la excepción de incompetencia, 
el Juez podrá dictar aquellas providencias que son 
urgentes, Ó que se derivan inmediatamente de una 
ley clara. 6 


. 


Sala 1% de la Corte de Apelaciones: 
Guatemala, seis de noviembre de mil 
ochocientos noventa y seis. y 


Visto por recurso de hecho el auto | 
que con fecha once de septiembre últi- 
mo dictó el Juez 22 de 1* Instancia de - 
este departamento, en el cual manda 
prevenir al depositario del concurso 
“Grotewold y Cía.,” 0 á su representan- 
te, que retenga en su poder la cantida 
de sesenta mil pesos, embargada por 
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el representante de “Ludering y Cía.”, | 
mí entras no haya orden contraria de 
ese Tribunal, debiendo ponerse en el. 
juicio ejecutivo la razón correspondien- 
te de la prevención indicada. 


A A 

' $ 
pa. 
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Resulta: que en virtud de la senten- 
cia que dictó el Tribunal de Arbitra- 
mento el veintiuno de septiembre de 
mil ochocientos nuventa y cuatro, sen- 
tencia que se encuentra ejecutoriada, 
E Lido. don Antonio Valenzuela, como 
Ieprodezado de los señores “Ludering y 
Cía”, se presentó pidiendo su ejecu- 
ción; y llenados los requisitos que el 
23 mismo fallo contiene, á su solicitud 
se libró mandamiento de embargo con- 
- bra el representante del concurso, re- 
cayendo en los fondos que en efectivo 
obran en poder del depositario del 
3 mismo concurso. 
Que tramitándose la ejecución, se 
- presentó el Lido. don Rafael Montúfar 
en representación de doña Jesús Sa- 
nayoa de Grotewold, entablando ter- 
- cería excluyente de preferencia, la 
que fué tramitada, oponiéndose enton- 
ces por el señor Valenzuela la excep- 
2 ción de incompetencia del Tribunal, la 
cual excepción hasta hoy no se ha re- 
continuando entretanto la tra- 
—mitación del juicio ejecutivo hasta 
dictarse sentencia de remate declaran- 
do que debe hacerse pago con lo embar- 
ado al acreedor. 


el personero de la señora Samayoa de 
'Grotewold se presentó pidiendo al Juez 
1 depósito de la suma embargada, 


ed 


nientras se resuelve la tercería, á 


ión el Lido. Valenzuela, recurso 


Que en la fecha ya indicada arriba. 


la | 
solicitud profirió el Juzgado el ' 
que se examina, del que interpuso 


que le fué denegado, por lo que ocurrió 
de hecho, y esta Sala estimándolo ape- 
lable señaló día para la vista. 


Considerando: que si bien es cierto, 
como lo alega el ocurrente, que la ju- 
risdicción del Juez está suspensa hasta 
que no se resuelva la excepción de in- 
competencia que interpuso en la ter- 
cería relacionada, debe dictar todas 
aquellas providencias que la ley le man- 
da, según la naturaleza de los juicios 
que ante él se ventilen, y cumplir es- 
trictamente con los preceptos consig- 
nados en nuestra legislación. Artícu- 
lo 16 Prs. C. 

Que previniendo terminantemente 
el artículo 295 del decreto 273, que los 
procedimientos del juicio ejecutivo, al 
entablarse tercería de preferencia, se- 
guirán hasta la realización de los bienes 
embargados, suspendréndose el pago, que 
se hará, definida la tercería, al acreedor 
que tenga mejor derecho, depositán- 
dose, mientras tanto, el precio de 


- la venta, el Juez al dictar la resolución 


que se examina no ha hecho más que 
dar cumplimiento á esta disposición 
legal, una vez que es el caso de hacer- 
lo, pues, como se ha dicho, ya se dictó 
sentencia, y desde luego que los bienes 
embargados consisten en moneda efec- 
tiva, no deben realizarse, sino que pro- 
cedería, si no existiese tercería, verilfi- 
car el pago. 

Que por otra parte, la relación que 
existe entre la tercería y la ejecución 
permite que se dicten las providencias 
prescritas por la ley, aunque como en 
el presente caso, esté objetada la com- 
petencia del Tribunal, pues de lo con- 
trario, como lo alega el actor, su acción 
- quedaría burlada; 
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Por tanto: la Sala 1* de la Corte de | 


Apelaciones, con apoyo en las leyes 
enunciadas y lo preserito por el artícu- 
lo 1830 P. C., confirma el auto que 
originó el recurso. 


Notifíquese y como corresponde de- 
vuélvanse los autos al Juzgado de su 
procedencia. . 


SÁENZ.—GUERRA.—RAMÍREZ. 


D. BARRIENTOS D., 
Secretario. 


e CIVIL. 


No procede la exhibición de los documentos que 
comprueban el pago de las pensiones, en caso de 
arrendamiento, si no ha precedido el contrato. — 

Sala 1* de la Corte de Apelaciones: 

Guatemala, diez y siete de noviembre 

de mil ochocientos noventa y seis. 


Vista por recurso de hecho y con los 
antecedentes respectivos la providen- 
cia fecha diecisiete de octubre del año 
en curso, en la cual el Juez 2% de 1* 
Instancia de este departamento manda 
que para proveer en cuanto al recurso 


Í 


| 


de traspaso, la que se mandó otorgar 19 
de oficio, en rebeldía del ejecutado, sin 
que haya constancia de haberse otor- 
gado dicha escritura. SS 


Que en tal estado el señor Guirola, 


el veinticinco de septiembre último se 


de apelación que don Carlos Arenas. 


interpuso de la sentencia dictada en el 
juicio que por desocupación 
contra éste don Pedro J. Guirola, se 


sigue 


cumpla con lo preceptuado en el ar- 


tículo 1054, Procedimientos Judiciales 
en materia civil. 


Resulta: que en virtud de ejecución | 
que don Tomás Jump entabló al señor 
Arenas, se embargó la casa de este se- | 


ñor, la cual salió á remate, el que fincá 
-en don Pedro J. Guirola, quien después 
de haber pagado el crédito al ejecu- 
tante y depositado el resto del precio 


. q. . . 5 A 
pidió el otorgamiento de la escritura | Apelaciones, con apoyo en lo que dis- 


| 
| 
| 
| 
1 
] 


presentó al Juzgado, manifestando no 
estar en posesión del inmueble que re- 
mató; que Arenas no la desocupa, ni 


paga arrendamiento alguno, porloque 
demandó del nombrado Arenas la des- 


ocupación delinmueble, demanda que 
tramitada en la forma sumaria que la 
ley señala, se resolvió por sentencia 
de quince de octubre siguiente, orde- 
nando la desocupación, sentencia dela 
cual Arenas apeló, dictándose entonces 
la providencia relacionada arriba, lo 
que motivó el presente ocurso, y la 
Sala, por las razones que se expresan á 
continuación, señaló día para la vista. 

Considerando: que por confesión del 
mismo demandante señor Guirola, está 
plenamente comprobado que no tiene 
la posesión del inmueble del que de- 
manda la desocupación y que Arenas 
no paga arrendamiento alguno y en 
consecuencia éste no podrá exhibir, ó 
demostrar haber satisfecho el pago de 
pensión alguna, y en tal caso la, provi- 
dencia que se examina envuelve táci- 
tamente una denegatoria del recurso 
de apelación interpuesto contra la sen- 
tencia que ordenó la desocupación, ar- 
tículo 649 Procedimientos Civiles; por 
todo lo cual es inaplicable lo dispuesto 
en el artículo 1054 del Código de Pro- 
cedimientos Civiles, procediendo resol- 
ver directamente en lo que respecta al 
recurso de apelación interpuesto. 

Por tanto: la Sala 1% de la Corte de 


men los artículos 16, 1818 y 1827 y 


otivó el vcurso, debiendo el Juez re- 
er lo que proceda acerca de la ape- 
ón que interpuso el señor Arenas. 


—vuélvase. 
 SÁENZ.—GUERRA.— RAMÍREZ. 


D. BARRIENTOS l)., 
Secretario 


CIVIL. 


s documentos se han de exhibir dentro del término 
e que el Juez señala. 


Guatemala, diez y ocho de noviembre 
de mil ochocientos noventa y seis. 


* 


Visto por recurso de apelación y con 


corriente año dictó el Juez 2? de 1* Ins- 
ta neia de este departamento, en el cual 


vez Ramírez en la multa de veinticinco 


_lándoles de nuevo el término de ocho 
días para que verifiquen la exhibición 


ta pesos de multa. 
Resulta: que el juicio seguido por el 
notario don Ricardo Orantes con doña 
Paulina Ramírez de Martínez, sobre 
venta de una casa, se suspendió en 
virtud de haber fallecido esta última; 
o en el deseo de continuar dicho 
icio se pidió que se hiciese con los 


nuel, don Rafael, don Isaac y la se- 
ita Josefa, todos Martínez Ramírez: 


2 Sala 1* de la Corte de Apelaciones: | debe verificarlo en el plazo que se le 


. ecretada, bajo apercibimiento de trein- | 


ederos, que lo son el licenciado don 
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30 Prs. C.;revoca la providencia que | 


- Notifíquese y como corresponde de- 


los antecedentes respectivos el auto. 
que con fecha diez y seis de enero del 


declara incursos á los señores Martí- 


- pesos en que fueron conminados, seña- | 
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niente y en virtud de haber compare- 
cido los señores ya nombrados mani- 
festando ser los herederos, ordenó se 
exhibiese la constancia que los acredi- 
tase como tales, providencia. que fué 
consentida por las partes, pues no se 
interpuso apelación. 

Resulta: que los señores Martínez 
Ramírez no cumplieron con exhibir el 
documento relacionado, no obstante 
habérseles señalado varios términos, 
apercibiéndolos con imponerles la mul- 
ta referida, por lo cual el Juez dictó la 
providencia que se examina. 

Considerando: que la parte á quien 
se ordena la exhibición de documentos 


señala, y al no hacerlo en el segundo 
término, se hará efectiva la multa 
con que se conmine al rebelde. 

Que en tal caso el auto dictado por 
el Juez, declarando incursos á los se- 
ñores Martínez Ramírez en la multa 
con que se les conminó, está arreglado 
á lo que preceptúan los artículos 268 y 
269 Procedimientos Civiles; 

Por tanto: la Sala 1* de la Corte de 
Apelaciones, confirma el referido auto. 


Notifíquese y como corresponde de- 
vuélvase. 
SÁENZ.—GUERRA.—RAMÍREZ. 
D. BARRIENTOS D.,, 
Secretario. 


CIVIL. 


No procede el ocurso de hecho, cuando el Juez á- 
quo ha otorgado la apelación, legalmente, en uno 
6 en ambos efectos. 
. Sala 1* de la Corte de Apelaciones: + 
Guatemala, diez y nueve de noviembre 
de mil ochocientos noventa y seis. 
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Visto el ocurso de hecho entablado | 
por el licenciado don Javier Asturias 


Cóbar contra los procedimientos del 
Juez 2? de 1* Instancia de este depar- 
tamento. 


Resulta: que don Antonio Batres 


pidió que el señor Asturias absolviera 
posiciones relativas 4 un, negocio de 


compra v venta de ganado: que prac- 


ticada esa diligencia en veinticinco de 
septiembre, el tres de octubre último 
el personero de Batres dedujo deman- 
da ejecutiva, y el día seis del mismo 
mes el juez libró el mandamiento de 
ejecución, recayendo el embargo en 
una casa del ejecutado: que al verificar 
el embargo, el día ocho de octubre, se 
requirió de pago al señor Asturias por 
medio de cédula, por no haberlo en- 
contrado en su casa de habitación: que 


el día trece siguiente, el señor Asturias | 
presentó un escrito interponiendo el 
recurso de apelación del auto en que se 
mandó librar el mandamiento de em- 


bargo, y el Juez le otorgó el recurso en 
el efecto devolutivo, aplicando lo dis- 


puesto en el artículo 212 del decreto | 


273. 
Considerando: que el Juez no ha 


negado la apelación y que lejos de eso | 


la concedió en la forma y de la manera 


que la ley establece claramente al tra- 
tar del juicio ejecutivo; que por lo. 


mismo, no es el caso de que la Corte | 


entre á conocer, ya que lo que incum- | 


bía al ejecutado era continuar la ape- 
lación en la forma legal; 


Por tanto: la Sala 1* de la Corte de | 


Apelacienes, en oplicación de la dis- 


puesto en los artículos 199 decreto 273; | 
1830 y 1835 del Código de Procedi- 
mientos Civiles, declara inprocedente | 


el ocurso de hecho, que se ha relacio- 
nado. ; 


S 


Notifíquese y devuélvanse los autos 
con certificación. 


SÁENZ.—GUERRA.—RAMÍREZ. 


D. BARRIENTOS ))., 
Secretario. 


CIVIL. 


No hay oblgación de pagar daños y perjuicios cuando 
no se demuestra la existencia del contrato ó de la 
causa de que proceden. 


Sala 1? de la Corte de Apelaciones: 
Guatemala, diez y nueve de noviembre 
de mil ochocientos noventa y seis. 


Vista por recurso de apelación y 
con el juicio respectivo la sentencia 
que profirió el Juez 2? de este departa- 
mento el veintiocho de junio de mil 
ochocientos noventa y cinco, para ter- 
minar el litigio suscitado entre Macario 
Ruiz y Patrocinio Esturbán, 

Resulta: que el cuatro de 
tiembre de mil ochocientos noventa y 
cuatro Ruiz entabló demanda ordina- 
ria contra Esturbán, y en ella mani- 
festó que habían celebrado un contrato 
por el cual éste se comprometió á des- 


yerbar y á aporcar un maizal com-- 


puesto de sesenta cuerdas dé docs 
brazadas cada una: que por no haber 
cumplido su compromiso le demanda- 
ba la cantidad de trescientos noventa y 
cínco pesos, suma á que, en su concepto, 
ascendían los daños y perjuicios y los 
gastos que le ocasionó la falta de cum- 
plimiento del contrato. La demanda 
comprende otros puntos, que son los 
siguientes: El maizal estaba sembrado 
en el lugar que llaman los “Guajitos,” 
El precio de ambas operaciones agrí- 


sep- 


£ 
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-= colas era de seis reales. Asegura Ruiz | 27, estimó los daños y perjuicios y la 
» que anticipó 4 Esturbán los fondos cuantía total del negocio en quinientos 
necesarios, que se comprometió á con- | veinte pesos: que el demandado, por su 

-Cluir los trabajos en julio de mil ocho. parte, nombró también un experto, que 
cientos noventa y cuatro, que en presen- no llegó á emitir su dictamen. Que 
cia del Comandante Local del Guarda | Ruiz, es decir el actor, presentó como 
Viejo le entregó veinte pesos, que | parte de su prueba las posiciones que 
también Esturbán se había comprome- en 25 de agosto de 1894 había absuel- 
o tidoá reponerle veintitrés cuerdas del to Patrocinio Estarbán ante el Juez 1? 
'e maizal perdido, con otras tantas de de 1* Instancia de este departamento. 
las que él (Esturbán) tenía 'en sus | in aquéllas confesó Esturbán, que era 

. propios terrenos. Concluye pidiendo cierto que se había convenido 4 pagar 
se condene á Esturbán al pago de los | tres reales por cada uno de los trabajos 
daños y perjuicios que resulten justi- | del maizal á los jornaleros: que efecti- 
-ficados, pues hasta entonces los había vamente Ruiz le dió veinte pesos ante 
Calculado sobre poco más ó menos. el Comandante del Guarda Viejo, pero 


E 


2 Resulta: que el demandado contestó en calidad de préstamo y no para los 
K ler) 


3 


Simplemente, que cuando el actor com- | trabajos de la milpa; que era cierto de 


 probara su acción, el Juez decidiría lo un modo vago que no había hecho el 
justo: que recibido el juicio á prueba, trabajo y que se había gastado los vein- 
Ruiz propuso la declaración de varios | te pesos; que también era cierto que se 
testigos para demostrar que la milpa | había comprometido y obligado ante el 
que había sembrado en “Los Guajitos” | Comandante del Guarda á reponer á Ruiz 
3 no dió cosecha por no haberle hecho | veintitrés cuerdas de milpa de las que se 
MES ah: su oportunidad los trabajos que | habían perdido con las que él (Esturbán) 
q exige el cultivo; que otras malpas, sem- | tenía en los Guajitos: que no había 
e bradas en la misma época, habían frue- | cumplido este compromiso; y por últi- 
 tificado; que Esturbán se había com-| mo, que Ruiz, efectivamente le dió 
prometido á hacer las labores del caso. | dinero para saldar la cuenta de los 
Es Los testigos declararon afirmativa- | jornaleros. 
mente respecto de la mayor parte de | Resulta: que, evacuados los alegatos 
5 los puntos que contenía el interrogato- | de estilo, el Juez dictó su fallo defini- 
Eorio; pero acerca del punto principal, tivo, declarando: que absuelve á Pa- 
-SObre la existencia del contrato de lo- | trocinio Esturbán de la demanda que 
- cación de servicios, ajustado entre | por daños y perjuicios le entabló Ma- 
Ruiz y Esturbán, dijeron que nada sa | cario Ruiz; 2? que Esturbán debe pa- 
E bían. Esturbán limitóse á repreguntar | gar á Ruiz, previa liquidación, las 
4 los testigos, y Ruiz solicitó además cantidades que aquél recibió; y 30 que 
prueba pericial para demostrar los los gastos del juicio son á cargo de 
ños y perjuicios; y al efecto fué ambos litigantes. Interpuesto el re- 
mbrado como perito Cleto Rodrí- curso de alzada por el actor, éste ha 


k 


7, quien en su dictamen de folios + manifestado en segunda Instancia que 


. 
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si la Corte no estima probado el con- 
trato, origen de este juicio, declare, al 


menos, que Esturbán debe de indemni- | 


zarle el valor del maíz y forraje que 
pudieron producir las veintitrés cuer- 
das de milpa, y el demandado á su vez 
pretende que sólo sele obligue á pagar 
los veinte pesos que recibió en prés- 
tamo. 

Considerando:'"que, como ya se ha 
indicado, no se ha demostrado jurídi- 
camente la existencia del contrato de 
locación de servicios, celebrado entre 
Ruiz y Esturbán y que, por consi- 
guiente no puede ser éste responsable 
de los daños y perjuicios por la ineje- 
cucion de un convenio no comprobado. 

Considerando: que ante esa omisión 
detanta importancia, ningún resultado 
pueden tener las otras pruebas que se 
han aducido. 

Considerando: queen las posiciones 
de que se ha hecho ya relación minu- 
ciosa, Esturbán confesó que había re- 
cibido veinte pesos en préstamo; que 
así mismo percibió cantidades para 
pagar á los jornaleros, y que se había | 
comprometido á reponer veintitrés 
cuerdas sembradas de maíz; que todos 
estos detalles hacen sospechar la exis- 
tencia del contrato; pero que no alcan- 
zan á constituir una prueba legal; 

Por tanto: la Sala 1? de la Corte de 
Apelaciones, en aplicación de los ar- 
tículos 603, 649, 828, 835 y 874 Códi- 


go de Pracoilanienia Civiles y 125 | 
decreto 273, confirma la sentencia. 
apelada, en cuanto absuelve á Patro- 
cinio Esturbán de la demanda que. 
por daños y perjuicios le instauró Ma- | 
cario Ruiz; 2* en cuanto á que Estur- | 
bán debe restituir á Ruiz, previa liqui- 


dación, las cantidades que de éste 
recibió, para pagar á los jornaleros, y 
3. en cuanto á que las costas de este 
juicio son á cargo de ambas partes. 
Reforma la misma sentencia declaran- 
do: 19que Esturbán, dentro de segundo 
día, debe restituir á Ruiz los veinte 
pesos que de éste recibió en préstamo; 
22 que Esturbán está obligado á repo- 
ner á Ruiz las veintitrés cuerdas de 
milpa, de la manera que se comprome- 
tió 4 verificarlo. 

Notifíquese y devuélvanse los autos 
al Juzgado de su origen, con la certifi - 
cación del caso. 


VICENTE SÁENZ —JuaAN M* GUERRA. 
—RobriGo AMADO. 


D. BARRIENTOS 1)., 
Secretario. 


CIVIL 


Las municipalidades tienen el derecho de prefijar las 
condiciones á que se han de sujetar los que contra- 
tan con ellas. 

Sala 1* de la Corte de Apelaciones: 

Guatemala, veintitrés de noviembre de 

mil ochocientos noventa y seis. 


Vista en apelación, con la actuación 
respectiva, la sentencia de diez y seis 
de enero último, en la que el Juez 22 
de este departamento, poniendo térn1i- 
no al juicio doble seguido entre don 
Francisco Sagastume y el Síndico de 
la Municipalidad de esta capital, por 
daños y perjuicios, absuelve á la Mu- 
nicipalidad de la demanda y absuelve 
también á Sagastume de la reconven- 
ción que le dedujo aquélla, declarando 
no haber especial condenación en cos- 
tas. 


; 


É 
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Resultando: que el diez y nueve de 
ayo de mil ochocientos noventa y 
dos, don Francisco Sagastume remató 
en pública licitación la tienda marcada 
“con el número 47, en el Mercado Na- 
cional de esta ciudad, según consta del 
cta respectiva, que certificada obra á 
folios 49 y-:50 de los autos, y en ella 
preress, entre otros, el concepto que di- 
: “Y en caso de queenlas propias tien- 
das se expenda sal, deberán sujetarse 
[los vendedores] A modelo que «como | 
medida de capacidad les dará la Jefa- 
Bora Política.” e 


Resultando: que el treinta de mayo 

de mil ochecientos noventa y tres, Sa- 
- gastume entabló demandaá la Munici- 

- palidad, por los daños y perjuicios que 
- asegura le ocasionó con motivo de ha- 

—berle impedido que mantuviera depó- 

sito de sal en la ya referida tienda; y 

corrido traslado al Síndico la contestó 

negativamente y entabló reconvención 

á Sagastuno para la desocupación de 

dicha pieza y para el pago del valor de 

los deterioros que se le hubiesen cau- 

¿ sado. 

Resultando: que abierto á prueba el 

juicio, Sagastume adujo la testimonial 

de docugnentos, demostrando con la 

primera, que Sagastume vendía cada 

"semana, antes de la prohibición referi- 

1, ciento sesenta quintales de sal: que 

urante veintidós días dejó de vender 
escientos veinte quintales de aquel 
culo, al precio de siete pesos cada 
O y que con motivo de la prohibición 
expresada, tuvo que tomar Sagastu- 

e alquilada una casa, pagando de. 
¡ta mensual cuarenta pesos. Con la 
a documental comprobó también 
lemandante haber rematado la tien- 


da número 47 del Mercado Nacional, y 
en el acta respectiva, consta entre otros 
conceptos el de que arriba se hizo men- 
sión al respecto de haberse sujetado al 
rematario al modelo de la medida de 
capacidad que correspondiera. 


Considerando: que si bien en el acta 
de ramate de fa tienda se hizo constar 
que quedaba sujeto el rematario al 
modelo de capacidad que fijaría la Je- 
fatura Política, eso no obstaba para 
que la Municipalidad tuviese derecho 
perfecto para hacer cumplir su acuer- 
do de 11 de junio de 1889, que en el 
punto cuarto y para evitar los perjui- 
cios y deterioros del propio Mercado, 
previno á los vendedores de sal que en 
los puestos de venta de ese artículo no 
se contengan más de cinco quintales, 
debieudo ser las ventas al por menor. 

Considerando: que aun en el supues- 
to de que la Jefatura Política hubiera de 
dar el modelo de capacidad, eso no 
podía presuponer otra cosa que la re- 
ferencia al embase, caja ó cualquier 


Otro mueble, que desde luego contuvie- 


ra solamente los cinco quintales de sal 
que de antemano tenía fijadas la Mu- 
nicipalidad, cuando por demás, el Sín- 
dico municipal al representar al Ayun- 
tamiento apersonándose en el remate de 
algunos de sus bienes Ó derechos, no 
podría legítima ni válidamente otorgar 
concesiones, ni menos prescindir de los 
acuerdos expedidos por la Municipa- 
lidad. 

Considerando: que respecto al des- 


ahucio que en concepto de reconven- 


"4 


ción se formuló á Sagastume, no ha 
podido ser materia del presente juicio, 
atendida la diversa índole jurídica del 
juicio ordinario y el sumario; 


*.q 
rá 
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Por tanto: la Sala 1* de la Corte de | 
Apelaciones, fundada en lo que dispo- 


nen los artículos 603 Código de Prs. 
Civs., 1674, 1425 del Código Civil y 125 
decreto 273 y con presencia de lo ale- 
gado en esta instancia, confirma la 
sentencia apelada, con la advertencia 
de que por la reconveneión 


Notifíquese y como corresponde de-. 


vuélvase. 


VICENTE SÁAENZ.—FRANCISCO PORRAS. 
—RopriG0 AMADO. 


D. BARRIENTOS l)., 
Secretario. 


CIVIL. 


Fuerza y eficacia de la confesión ficta. 


Sala primera de la Corte de Apela- 


noviembre de mil ochocientos noventa 
y seis. 


á Sagastu- | 
me en lo referente al desahucio, queda 
salvo el derecho de la Municipalidad. | 


Traído á la vista por recurso de ape- | 


lación, este juicio; 


Resulta: que á 


seis de febrero del 


: ; : 'ñó, además, las posiciones que había - 
ciones: Guatemala, veinte y seis de. 


presente año, Tomás Chivichón pre- 
sentó una demanda ordinaria ante el 
Juez de 1* Instancia del departamento 
de Sacatepéquez, contra Marcelino Mo- | 


rales, á fin de que se obligara á éste á 
pagarle la cantidad de cuatrocientos 
setenta y cinco pesos de plazo venci- 


do el quince de octubre de mil ocho-. 
cientos noventa y cinco, según consta 


de un documento privado, que tenía 
en su poder y el cual corre á folios 
once del cuaderno de primera Ins- 
tancia. 


Resulta: que el demandado, por me= 
dio de su personero, contestó la de- 
manda o y á su vez ross 
convino á Chivichón por la cantidad 
de seiscientos pesos que procedían de 
veinte piezas del género color de rosa 
de que se visten las indias: que tam- , 
bién la reconvención fué negada en k 
absoluto. 58 

Resulta: queabierto el juicio á prue- MA 
ba, cada uno de los litigantes rindió la 
testimonial que estimó pertinente. 8 
actor comprobó con el dicho de Ma-- 
nuel Morales y Sabino Gómez que ela 
mencionado documento de folios once 
era el mismo que habían oído leer en. 
la tienda de Tumás Civichón y el 8 
Morales entregó á éste, manifestándole 
en ese acto que bajo su firma, escrita 
en el pagaré, le aseguraba los cuatro- 
cientos setenta y cinco pesor y premios. 
(folios 12 vto, y 13 frente). Acompa- 


pedido á Marcelino Morales con el ob- y 
jeto de que dijera: 1? Si era cierto el 
contenido del pagaré; 22 Si la firma - 
que está al pie de dicho documento ho 
era de su puño y letra. 3 

Que citado y apercibido Marcelino 
Morales para que absolviera, las posa 
ciones, no concurrió ante el Juez y éste 
lo declaró confeso en veinte de marzo 
El demandado, por su parte, trató d: 
probar (folios 23 y 24), que Juan B 
Tejeda era su enemigo, por lo cual lo 
insultaba siempre que se encontraban 
así como la confesión extra-judicial de - 
Chiviehón; sobre que era cierto que le E 


se alegó de buena prueba, se diia > 
> PA 


er, el Juez ordenó la práctica de dos 


tatificaba todo lo hecho por su apode- 
rado Antonio Toledo, en lo que se re- 
fería á la reconvención; 2% (Jue los 
ps teresados nombraran expertos que 
——compararan la firma del documento 
que corre 
nticas de Marcelino Morales: (Que 
mbrados los peritos del caso, -emi- 
n su voto asegurando que las fir- 
as que Marcelino Morales había es- 
erito en el libro exhibido por Chivi-. 
-chón no tenián ningún parecimiento 
con las que aquél había puesto en el 
proceso criminal que se le instruía; 
pero es de notarse que los expertos na- 

da dijeran acerca del punto principal, 
dá saber: si la firma del documento se 
Marocía ó no á otras de Marcelino Mo- 
” patos (folios 55, frente y vto). 


Resulta: que el Juez pronunciando 
SU fallo definitivo en once de junio úl- 
timo, absolvió á Marcelino Morales de 
l demanda. y á á Tomás Chivichón de 


Y 
pa reconvención, fundado en qe nin- 


- Consider uba, que A ubtle el curso 
juicio, no se ha destruído la fuerza 
de la confesión ficta, decretada en con- 
de Morales, ya porque el informe 
los expertos fué incompleto y defi- 
mte, ya porque suponiendo que la 
firma del documento no fuese pareci- 
da á otras de Morales, en la primera de 
posiciones que se le pidieron á fo- 
“catorce se le preguntaba sí era cier- 
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tos con citación, y, para mejor pro- E 


diligencias: 1? Que Morales dijera si 


á folios once con otras au- 
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bado que dicho ducumento hubiera si- 
do escrito por Juan Bautista Tejeda, 
pues si bien al principio del escrito de 
folios veinte y tres se hace tal aseve- 
ración, no se incluyó en el interroga- 
torio dirigido á los testigos, y ya, en 
fin, porque la confesión está corroba- 
da con el dicho de Manuel Morales y 
Sabino Gómez. 

Considerando: que Morales no pro- 
bó la reconvern ción, porque sus testigos 
' se refirieron á una confesión extraju- 

dicial y porque se trataba de una can- 

tidad mayor de quinientos pesos; 

Por tanto: la Sala primera de la Cor- 
te de Apelaciones, en cumplimiento de 
los articulos 603, 647, 649; 260, 873 y 
874, Código Civil de Procedimientos; 
68, 125 y 172 del decreto 273, revoca 
la sentencia apelada, en cuanto absuel- 


ve á Marcelino Morales de la demanda 
que por la cantidad de cuatrocientos 
setenta y cinco pesos le entabló Tomás 
Chivichón, declarando, en consecuen- 
cia, que el primero debe pagar al se- 
gundo ¡a cantidad indicada dentro de 
tercero día. Confirma la sentencia 
apelada en los otros dos puntos que 
contiene respecto de costas y de la 
absolución de la reconvención. 


Notifíquese y devuélvase, como co- 
rresponde, al Juzgado de su origen. 


VICENTE SÁENZ.—FRANCISCO PORRAS. 
—Juan M* GUERRA. 


D. BARRIENTOS D., 
Secretario. 


Acuerdo dirigido á prevenir abusos con. 
tra la inmunidad de las autoridades 
constituidas. 


Sala sexta de la Corte de Apelacio- 
.nes: Cobán, ocho de enero de mil ocho- 
cientos noventa y siete. 

Con vista de un hecho cometido con- 
tra el Juez departamental de la Baja 
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Verapaz; y considerando que actos de 


tal índole, fácilmente se pueden repe-: 
tir por el olvido de las terminantes | 


prescripciones de la Ley Orgánica y 
Reglamentaria del Poder Judicial, 
ofreciéndose así el espectáculo que ha 


escandalizado á la sociedad de Salamá.. 


Considerando: que atentados de esa 
naturaleza son una grave amenaza 
contra la sociedad; porque si las per- 
sonas á quienes la propia ley reviste 
de inmunidades llegan á ser objeto de 
vejaciones punibles, entonces los par- 
ticulares no podrán contar con garan- 
tías Ningunas: 

(Jue esta Sala faltaría á 
si no procurase mantener incólume 
el principio de autoridad y sobre todo 
la independencia del Poder Judicial, 
que en ningún caso pueden conculcar- 
se sin incurrir en responsabilidad cri- 
minal. 

Por tanto: la Sala sexta de la Corte 
de Apelaciones, en uso de las faculta- 
des que la misma ley le confiere, tiene 
á bien prevenir á todos los funciona- 
rios de su comprehensión : 

1?—Que observen fielmente lo pres- 
crito en el artículo siete del cuerpo 
legal citado. 

202—(Que hagan observar á los fun- 
cionarios inferiores y jefes de policía 
el ineludible deber de guardar á las 
autoridades el respeto que su dignidad 
exige, haciendo efectivas las garantías 
que les corresponden; y que de todo 
hecho contrario á esta disposición den 
inmediata cuenta al Tribunal superior 
respectivo. 

3—En caso de delito de alguno de 
los funcionarios que gozan del privi- 
ligio de ante-juicio, den parte el mis- 


sus deberes | 


mo día que se cometa, al Tribunal 


competente. 


Comuníquese. 


; . 
BaArrrIos M.—COoNTRERAs B.—N ÚÑEZ. 


C. MOLINA A., 


¡Secretario. 


JUZGADOS DE 1 INSTANCIA. 


Oficio del Juzgado de l* Instancia de Chi-- 


quimula, sobre visita practicada en 
aquel Tribunal. 


Chiquimula, 14 de diciembre de 1896. 


Señor Srio. de la Corte Suprema de 
Justicia. 
Guatemala. 


Tengo el honor de comunicar á Ud., 
para conocimiento de la Superioridad, 
que en los días 10 y 11 del corriente mes 
el Magistrado don Julio Lanuza prac- 
ticó visita en este Tribunal, habiéndo- 
sele presentado en dicho acto 71 causas 
con reos presos, 27 con reos excarce- 
lados, 66 con reos sujetos á resultas, y 
139 con reos prófugos; juicios civiles: 
ordinarios 29, sumarios 39, ejecutivos 
23, de testamentería 24, de intestado 
39, esperas 32, de falencia 1* títulos 
supletorios 15, de inventarios 35, di- 
vorcios 10, verbales en revisión 24, 
sobre varias solicitudes 60 y ocursos 
40. 

Se presentaron 67 reos; y por últi- 
mo, aquel funcionario revisó el archivo 
y practicó todas las demás diligencias 
que estimó necesarias. 

Soy de Ud., con toda consideración, 
su muy atento y seguro servidor, 


Jesús FLoREs. 
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5 CUADRO 


de los Señores Magistrados y Fiscales de la Corte Suprema de Justicia y Salas-de la 
Corte de Apelaciones, Vocaies Militares de la:Corte Marcial, que componen el 
Poder Judicial de la República y empleados principales, con expresión de los 
+ Juzgados que forman el Distrito Jurisdiccional de cada una de las seis Salas de 
: la Corte de Apelaciones, y Juzgados 3”, 4* y 5” de l* Instancia de este Departamento 


Corte Suprema de Justicia "Funcionarios Militares 


Hard Licenciado Don Antonio Batres J. Comandante de Armas General Don Daniel Marroquín 
“ Miguel Flores Auditor de Guerra Licenciado Don Adrián Vidaurre 
d: *“* Manuel A. Herrera 


e Mad Fordada Procuradores Defensores 


$6 ““ Francisco Alarcón De la Sala la. Licenciado Don qe, ES SS É 
¡ : 2a. nrique obra 
Sala la. de la Corte de Apelaciones LA pS PET A notación 
e Licenciado Don Vicente Sáenz TS EN Es “* Francisco Z. Mazariegos 
Francisco Porras o e be “ Francisco Acuña 
E Juan María Guerra e ¿O e “ Rafael Nuila 
a pe e IR Secretarios de los Tribunales Superiores 
-* *““ Juan Calderón V. De la Sala 1 ». Dicenciado Don D A EOS ria 
5 : :“ » Sala la cenciado Don Daniel Barrientos 
Sala 2a. de la Corte de Apelaciones “o. va. .Rúfiol Martinez R. 
-— Presidente Licenciado Don J Manuel Klée MAS BN: es “ Ricardo Orantes 
-— Magistrado 5d “* Víctor J. Morales “ “ +“ 4a, Don Federico Aguilar 
e ye Si “Demetrio Santiago V. 1“ 4- .“ 5, 7” “- Juan F. Recinos 
Fiscal e “ Carlos Salazar ' “ e “6, “ Guillermo Marroquín 
prplente + o e Pe Empleados Especiales 


: Redactor de la Gaceta Licenciado Don Agustín Gómez €. 
Sala 3a. de la Corte de Apelaciones Bibliotecario de la Corte Don J. Ramón Pareja 
Presidente Licenciado Don José A. Beteta Receptor de Fondos Don Angel I. Rubio 

Magistrado “* Rafael Murga 

3 “ Salvador Samayoa 


de. si Fiscal Licenciado Don J. Antonio Mandujano DISTRITOS JURISDICCIONALES 
, uplente Licenciado Don Virgilio Obregón Sala la. de la Corte de Apelaciones 


** J. Carlos Rendón 
Sala 4a. de la Corte de Apelaciones Juzgado . de la. Instancia de Guatemala 
tanto. Licenciado Don Juan J. Argueta 
Magistrad “ Mariano Berdúo 
E e “ José Flamenco 

.« Fiscal Licenciado Don Manuel Cardona 
* Suplente Licenciado Don Raisel Meoño 
“- Jesús E. Carranza 


Sala 5a. de la Corte de Apelaciones 


Presidente Licenciado Don Julio Lanuza 
Magistrad o “  Felícito Leiva 
a “ Antonio Godoy 
As "e Fiscal Licenciado Don Francisco Ayala 
8 Suplente Licenciado Don Francisco Valle Cáreaimo 
“ Francisco Acuña 


Sala Ga. de la Corte de Apelaciones 


Juzgado y Comandancia de Sacatepéquez 
Sala 2a. de la Corte de Apelaciones 


Juzgado 30. de la. Instancia de Guatemala 
Juzgado y Comandancia de Amatitlán 
** Escuintla $ Chimaltenango 


2 Sala 3a. de la Corte de Apelaciones 
e Juzgado e de la. Instancia de Guatemala 
Comandancia de Armas de Guatemala 
Juzgado y Comandancia de Armas de Santa Rosa 
Sala 4a. de la Corte de Apelaciones 
Juzgado E de la. Instancia de Quezaltenango 
De Ue “ se 3 


Presidente eS Don Juan Barrios M, pe A eS $e yA 
Magistrado *“ Francisco Contreras B, La a ho has San Marcos 
se .“e «e Manuel A Núñez se 0. 13 *“ .“ .. 
ES Fiscal Licenciado Don Gregorio Cardoza Juzgado y Comandancia de orando 
pa Suplente Licenciado Don Ricardo González F. pas ““ Huehuetenango 
IP “ Eduardo Girón ES e 3 “Quiché 
5 E ¡ga EN A “ “. “ “ Sololá P 
» 4 he 4 4. ne te uez 
- CORTE MARCIAL DE-LA REPUBLICA . o . « Retalhuleo 


Vocales Militares de la Corte Suprema 
piererio Coronel Don Luis García León 


Sala 5a. de la Corte de Apelaciones 
Juzgado y Comandancia de Jalapa 


“* Manuel M. Agnilar “ Jutiapa 
““ Salvador Toledo h a e “* Chiquimula 
A *“* Luis Ovalle j “ “ “. “ Zacapa 
Vocales de las Salas la., 2a. y 3a, de Apelaciones Sala Gas de la Corte" de Apelaciones 
Agrario. General Don Vicente Orantes o 


Juzgado y Comandancia de Alta Verapaz 


“ José María Mirón * Baja Verapaz 


ente orónia 4 Pedro Izaguirre pr a ds 


3% t. ““ Agapito López y É e a a A 
ocales Militares de la Sala 4a. de Apelaciones A OS e 
rio Coronel Don Feliciano Rodríguez Juzgado 3o. de la. nstancia SS ustema 5 
eniente Coronel Don Entarnación Juárez Juzgados lo. y 30. de Paz de la Capital y causas iniciadas en 
se Licenciado Feliciano Aguilar el fuero de guerra 
. e +. Don Bonifacio Pardo Juzgado 4o. de la. Instancia de Guatemala 
cales Militares de la Sala 5a. de Apelaciones Juzgado 40. de Paz de la Capital y Juzgados Municipales de 
pistario ¡Teniente Coronel Don José Antonio Bonilla uarda Viejo, Sanarate y Palencia 
“* Francisco Cifuentes Juzgado 50. de la. Instancia de Guatemala 
Es '* David Barrientos Juzgado 20. de Paz de la Capital y Juzgados Municipales de 
y “Agapito Aguilar los pueblos de este Departamento. 
ucales Militares de la Sala 6a. de Apelaciones pe A A 
eta rio General Don Manuel Aguilar NOTA:—En materia civil los Juzgados lo. y 20. de la. 
* Frauecisco A. Villela Instancia conocen indistintamente de los asuntos de los 
Teniente Coronel Don Félix Gómez _£natro Juzgados de Paz. 
e Mariano Ponce J, RAMON PAREJA. 


5 as 


o be . 


» 


Antonio Valenzuela. 
Agustín Mencos F. y José Lara EOS 
Antonio E. Colom ...... ns : 
Dámaso Micheo.. 0... AS 
Domingo Morales 


Emilio Gálvez... E 


Enrique MudoZ 0... 00 od de ple 
Francisco Riveiro y José nO E 
Francisco Medina Pontaza............. E 
Francisco E. Toledo y Alberto Mencos ... 

Fabián A. Pérez y José Pinto ........... 


Fernando Aragón D.. 


Javier A. Arroyo y Alfonso L. Arroyo. E 
José D. Durán y Manuel J. Alvarado ... 
José Salazar Z. y Luis Estrany. Peras A 
José María Marroquín... cc 02. 
dase, Variant ai ES 


José María Monterroso 
José ee Medina ..... 


Francisco Vázquez. ....... 


Tuanb: Blanco. A E 


Manuel Samayoa......... 


Martial García Salas is a OS 


Manuel Diéguez 
Francisco Rivera Mo. 


Wanuel E. Polanco 060.0 DA e : : ue 


Manuel J. Dardón.... 
Manuel Zeconar sol A 


Mantel Valle O o IET IR e A 


Manuel Cáceres M. 


Nicolás Larrave...... A da 


Rafael Rivera e EIA AOS 
Salvador A. Saravia y J. 1 Miguel Saravia .. 
Salvador Falla 


Salvador Corleto. 


» Tácito Molina. Eb 
Víctor M. Estéves y Ramón P. Molina. 
Victor Mo Elerrera e rarri. eISaee an 


. Nora 


A A A: ARA 


Enrique E E ed Ma 


.10* Avenida Sur, número 12. 


Juan F. a y Alberto Rodríguez. 3 
Juan Y..ATAUÓn put IA Da oa: 


Mariano Zeceña y Enrique Martínez Sobral 8: Calle Poniente, número 1. 


. . 11* Calle Oriente, número 40. SD 


Salvador Escobáf. : : : y a : sa : Ñ a 


SAT IMoO Sd o E CES 5: Avenida Sur, número 
Trinidad Coronador e 


11* Avenida Sur, DÚmero . 


Si por falta de datos estuviere deficiente el anterior catálogo ee servirán adve mi 
redacción 88 este periódico los abogados interesados. 


4* Avenida Sur, número 12. 
Callejón de Córdova, Número 4. 
Avenida de San José, número 3. 
10? Avenida Sur, número 31. 
11* Calle Oriente, N* 15. 
6: Avenida Sur, número 15. 
7* Avenida Norte, número 17. 
8* Calle Poniente, número 3. 
6: Avenida Sur, primera cuadra. 


3* Avenida Sur, número 9. 
8* Calle Poniente, número 1. 
4* Avenida Sur, número 56. 
10* Calle Oriente, número 2. 
Callejón de Córdova. 
5 pe Norte, número 14. 
7: Avenida Norte, número 50. 
10* Calle Oriente, N* 19, 
4* Calle Oriente, número 26. 
8* Avenida Sur, número 6. 
5: Calle Oriente, junto al número e 
5* Avenida Norte, N2 5: k 
4* Avenida Norte, número 3% 
4' Calle Poniente, número 30. 
10: Calle Oriente, número 2.- Si 
7* Avenida Sur. > 
Avenida de San J osé, número ga. 
6* Calle Poniente, número 12. 
10* Calle Oriente, número 1. - 
9* Avenida Sur, número 17. 
Finca “El Tuerto.” P 
6* Avenida Sur, número 71. 
8: Calle Poniente, número 3. 
8* Avenida Norte número 9. 
8* Avenida Norte, No 10. 


6: Calle Poniente, número a E 
4' Calle Orient “número See 
10 Calle Poniente, número 5. 
11* Calle Oriente, entro Jos Bancos Ame 
Portal de la Municipalidad. 
6 Avenida Sur, “ La Bolsa” > 


8* Avenida Sur, número 20. 
6: Calle Poniente, número 12. 


7* Calle Oriente, número 


SL y 


8: Calle Poniente número L 
5: Calle Oriente, junto al o 20. 


